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Sygn. akt IT K. 267/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2023 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Leszek Osinski

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Barbara Dera

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. ----

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2023 roku

sprawy M. Z. z d. J.

c.M.iH.zdomu S.

ur. (...) wT.

oskarzonej o to, ze: w okresie od 23 do 30 stycznia 2023 roku dzialajac z w blizej nieustalonego miejsca, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzysci majatkowej, poprzez
wprowadzanie w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy ustnej w postaci zorganizowania transportu
wegla eko-groszek w iloSci lacznej 9 ton, ktérego faktycznie nie miat zamiaru zorganizowac¢ doprowadzila B. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie lacznej 8.550,- zlotych, uiszczonych tytulem
zaplaty za wskazany wegiel,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzong M. Z. za winna popehienia zarzucanego jej w akcie oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk i za to w mys$] art. 57b kk na mocy art. 286 § 1 kk wymierza jej kare 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na mocy art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. na mocy art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzona do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej B. K. kwoty 8.550 z} (osiem tysiecy piecset piecdziesiat zlotych);

IV. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty sadowej
oraz obcigza ja wydatkami poniesionymi w sprawie w wysokosci 70 (siedemdziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 267/23




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

Art. 286 § 1 kk w zw. z art.
12 § 1 kk.

Z uwagi na tre$¢ wniosku
Prokuratora (k. 132),
uzasadnienie ograniczono
do informacji zawartych w
punktach 3-8 formularza.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty




o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedace

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Majac na uwadze
wyniki postepowania

dowodowego, sad uznal
oskarzona za  winna
popelienia zarzucanego
jej czynu, tj. wystepku
z art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 12 § 1 kk
W przekonaniu sadu nie
moze budzi¢ watpliwoéci,
iz zachowanie oskarzonej

wyczerpato znamiona
oszustwa. Oskarzona
dzialala w celu osiagniecia
korzySci majatkowej,

miala $wiadomo$é, iz
dostawa wegla nie
zostanie zrealizowana. Z
zimng krwia, dwukrotnie
doprowadzila
pokrzywdzona do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
z gory zakladajac,
iz pokrzywdzona nie
dostanie =~ zamoéwionego
ekogroszku. Tym samym
wprowadzila
pokrzywdzona w blad.
Jej zachowanie stanowi
klasyczny przyklad
oszustwa, o czym
$wiadcza takze po6zniejsze
zapewnienia co do
kolejnych terminow
dostawy, dokonanych
przelewach  zwrotnych,
czy rzekomych awariach




pojazdu dostarczajacego
wegiel. Wszystko to bylo
obliczone na stworzenie

wrazenia podejmowania

dzialan zmierzajacych

do zwrotu przekazanych

srodkow.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Uznajac oskarzong M.
Z. za winna popehienia
zarzucanego jej czynu, sad
po mysli art. 57b kk
na mocy art. 286 § 1
kk wymierzyl jej kare
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. W przekonaniu
sagdu kara ta - tak
co do rodzaju, jak i
wymiaru - jest adekwatna
do stopnia
spolecznej

czynu. Wymierzajac ja,
sad mial na uwadze
wskazania zawarte w art.
57b kk. Kara nie razi
swa surowoscia, stanowiac
sprawiedliwg odplate za
popeliony czyn. Spehni
takze swe cele z zakresu
prewencji indywidualne;.
Stanowi zarazem czytelny
sygnal, iz
przestepcze  zachowanie
oskarzonej spotkalo sie
z szybka i zdecydowang
reakcjg sadu. Wymierzajac
kare, sad mial takze
na uwadze dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonej.

winy i
szkodliwosci

naganne,

II

Na mocy art. 69 § 11 §
2 kk w zw. z art. 70 § 1
kk wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci




warunkowo zawieszono na
okres proby wynoszacy
2 lata. W ocenie sadu
warunki i wladciwosci
osobiste oskarzonej
pozwalaja na postawienie
wobec niej pozytywnej

prognozy
kryminologiczne;j. Juz
sama mozliwos¢

zarzadzenia  wykonania
kary pozbawienia wolnos$ci
bedzie stanowilo
dostateczng tame przed
popelianiem przestepstw
w  przyszloSci. M. Z.
prowadzi ustabilizowany
tryb  zycia, nie jest
zagrozona demoralizacja,
nie funkcjonuje w
$rodowisku przestepczym.
Jej dotychczasowe zycie
pozwala na przyjecie,
iz w przyszloéci bedzie
przestrzegala  porzadku
prawnego.

II1

Na mocy art. 46 § 1
kk zobowigzano oskarzong
do naprawienia szkody
w calosci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonej
kwoty 8.550  zlotych.
Orzeczenie w tym
zakresie nie moze budzié
watpliwoéci.  Oskarzona
mimo wielu deklaracji,
nie oddala pokrzywdzonej
pieniedzy wplaconych
tytulem zaplaty za
zaméwiony  ekogroszek.
Oczywistym jest zatem,
ze pienigdze te musi
zwr6cié.  Orzeczenie w
tym zakresie realizuje
postulat sprawiedliwoSci
naprawczej, akcentujac
zarazem, iz popekienie




przestepstw nie moze sie
oplacac.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
Zawieszajac warunkowo

kare pozbawienia wolno$ci
na okres préby, sad byl
obowigzany orzec wobec
oskarzonej przynajmniej
jeden z  obowigzkow
wymienionych w art. 72 §
1 kk. Orzeczenie to mialo
charakter  obligatoryjny
bowiem sad nie orzekl
wobec oskarzonej $rodka
karnego, a jedynie $rodek
kompensacyjny z art. 46
§ 1 kk. Brak orzeczenia
w sygnalizowanej sprawie
wynikal z przeoczenia
i niewatpliwie blad ten




musi zostaé naprawiony w
dalszym postepowaniu.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

v

O  kosztach
orzeczono po mys$li art.
627  kpk, zasadzajac
od oskarzonej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 180
zlotych tytulem oplaty i
obciazajac ja wydatkami

procesu

w sprawie w kwocie
70 zlotych. Orzeczenie w
tym zakresie uwzglednia
wynik procesu, w
ktorym  sprawstwo i
wina oskarzonej zostaly
dowiedzione. Oskarzona
osiaga staly, comiesieczny
dochdd. Zaplata kosztow,
ktoérych wysoko$é nie jest
wygbrowana, nie narazi jej
i jej rodziny na istotny
uszczerbek w utrzymaniu.

1.Podpis




