Sygn. akt I1. K. 92/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2023 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Izabela Bejger

Protokolant: starszy sekr. sadowy Barbara Dera

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. w G-D A. G.

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2023 roku

sprawy M. P. (1)

s. W.iJ.zdomu M.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od 4 stycznia 2023 roku do 03 marca 2023 roku w miejscowosci O., gmina G., powiat g. — (...),
wojewodztwo (...), dziatajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru kilkadziesiat razy,
nie zastosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)D. z dnia 11 maja 2022 roku sygn.
akt. IT K 37/22, zakazie zblizania sie do pokrzywdzonej M. P. (2) na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (piecdziesiat) metrow
oraz o zakazie kontaktowania sie z pokrzywdzong M. P. (2) w jakikolwiek spos6b

Y. o przestepstwo z art. 244 kk w zw. z art. 12 §1kk

2. w dniu 4 stycznia 2023 roku w miejscowosci O., gmina G., powiat g. (...), wojewodztwo (...) grozil slownie M. P.
(2) popelieniem przestepstwa na jej szkode pozbawieniem zycia, przy czym grozba ta wzbudzila uzasadniona obawe,
Ze zostanie spelniona

tj. o przestepstwo z art. 19081 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt I aktu oskarzenia, tj. wystepku z art.
244 kk w zw. z art. 12 § 1 kk i za to na mocy art. 244 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na mocy art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. na mocy art. 72 § 1 pkt 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek informowania kuratora o przebiegu okresu
proby;

IV. uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt II aktu oskarzenia, tj. wystepku z
art. 190 § 1 kk i za to na mocy art. 190 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza mu kare grzywny w wymiarze 180 (stu
osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$c jednej stawki za rownowazng kwocie 10 (dziesieciu) ztotych;



V. na mocy art. 41a § 11 § 4 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong M. P. (2) oraz
zblizania sie do niej na odleglo$¢é mniejsza niz 100 (sto) metrow;

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 420 (czterysta dwadzieécia) zlotych tytulem oplaty i
obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIKog2/23
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.P.(1) 1. w okresie od 4 stycznia
2023 roku do 03 marca




2023 roku w miejscowosci
O., gmina G., powiat g.
- (...), wojewodztwo
(...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu A
wykonaniu zZ gory

powzietego zamiaru
kilkadziesiat razy, nie
zastosowal sie do
orzeczonego

prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...)
D. z dnia 11 maja 2022
roku sygn. akt. I K 37/22,
zakazie zblizania sie do
pokrzywdzonej M. P. (2)
na odleglo$¢ mniejsza
niz 50 (piectdziesiat)
metréw oraz o zakazie
kontaktowania sie z
pokrzywdzona M. P. (2) w
jakikolwiek sposob

tj. o przestepstwo z
art. 244 kk w zw. z art.
12 §1kk

2. w dniu 4 stycznia
2023 roku w miejscowosci
O., gmina G., powiat
g. (...), wojewbdztwo
(...) grozil slownie M.
P. (2) popelieniem
przestepstwa na jej szkode
pozbawieniem Zzycia, przy
czym grozba ta wzbudzila
uzasadniong obawe, ze
zostanie spelniona

tj. o przestepstwo z
art. 19081 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1..Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna
albo

M.P.(1)




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Majac na uwadze zebrany
material dowodowy w
niniejszej, sad  uznal
oskarzonego za winnego
popehienia zarzucanych
mu czynéw. W sprawie
nie budzi
iz w okresie popelnienia

watpliwosci,

przez oskarzonego czynu
fj. w okresie od o4
stycznia 2023 roku do
03 marca 2023
obowiazywal oskarzonego
zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzona w
jakikolwiek sposbéb oraz
zakaz zblizania sie
do pokrzywdzonej na
odleglo§¢ mniejsza niz
50 metrow wynikajacy
z wyroku skazujacego
w sprawie II K 37/22
Sadu Rejonowego w G.
orzeczone na podstawie
art. 67 § 3 kk w zw.
z art. 72 § 1 pkt 7a
kk na okres 3 lat proby

roku

warunkowo umorzonego
postepowania. Jednakze
oskarzony przychodzil
do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonej co
uzasadniajg nie tylko
zaznania pokrzywdzonej
lecz takze notatki
stuzbowe  wielokrotnych
interwencji

funkcjonariuszy  policji
wzywanych na miejsce
zdarzenia gdy oskarzony

nie stosowal sie




do orzeczonego wobec
niego zakazu, a takze
zeznania K. S., ktory
jest funkcjonariuszem
policji, ktory wielokrotnie
interweniowal w sprawie
niestosowania sie przez
oskarzonego do orzeczenia
sadu. To przesadza
0 wyczerpaniu znamion
czynu z art. 244 Kkk.
Oskarzony  zlamal w
ten spos6b prawomocnie
orzeczony zakaz
kontaktowania  sie z
pokrzywdzona i zblizania
sie do pokrzywdzone;.

Nawigzujac do treSci stow
wypowiedzianych  przez
oskarzonego w stosunku
do pokrzywdzonej, nie
mozna bylo mie¢ zadnych
watpliwosci, iz wyczerpaly
one znamiona grdzb
karalnych okre§lonych w
art. 190 § 1 Kkk.
Oskarzony wprost grozi
w swych wypowiedziach
pokrzywdzonej

pozbawieniem zycia i
uzywal w stosunku do
niej stbw  uznanych
powszechnie za wulgarne
i obelzywe. Nalezy
przy tym podkredli¢, iz
sytuacja zlamania przez
oskarzonego orzeczonego
zakazu w oznaczonym
okresie nie byla jedyna. W
tut. sadzie obecnie tocza
sie dwa postepowania dot.
oskarzonego, ktore takze
dotycza niestosowania
sie przez niego do
orzeczonego przez sad
zakazu zblizania i
kontaktowania  sie z
pokrzywdzong. Ponadto
w sprawie I K




82/23 wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. sad
uznal oskarzonego za
winnego tego ze w okresie
od blizej nieustalonego
dnia i miesigca 2010
roku do dnia 24 lutego
2022 roku w miejscu
zamieszkania znecal sie
psychicznie i fizycznie
nad swoja zona M.
P. (2) w ten sposob,
ze wielokrotnie wszczynal
bez powodu awantury
domowe w trakcie ktorych
uderzal wymieniong z
otwartej reki w twarz,
popychal, szarpal za
ramiona, ponizal uzywajac
w stosunku do wyzej
wymienionej stow
wulgarnych, obrazliwych
i ponizajacych  oraz
przy tym wielokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
poprzez spalenie, straszyl
siekiera oraz wiatrowka
oddajac strzaly w jej
kierunku, przy czym
grozby te wzbudzily w
zagrozonej uzasadniona
obawe, 7e zostana
spelnione 1. 0
przestepstwo z art. 207 § 1
kk.

Tym samym w ocenie sadu
grozby kierowane przez
oskarzonego w stosunku
do pokrzywdzonej mialy
podstawy aby wywolaé w
pokrzywdzonej

uzasadniona obawe ich
spelienia. Pokrzywdzona
miala $wiadomo$é, iz
oskarzony jest osoba
nieobliczalna.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.P.(1) I-1II I Sad orzekl wobec

oskarzonego  kare 5
miesiecy pozbawienia
wolnoéci na postawie art.
244 kk. Sad orzekajac o
karze mial na wzgledzie,
iZ niezastosowanie sie
przez oskarzonego do
orzeczonych zakazow
nie mialo charakteru
incydentalnego, bowiem
kilkukrotnie nachodzil
pokrzywdzonga w  jej
miejscu zamieszkania.
Jednakze jako okolicznosé
tagodzacg sad uwzglednil
wiek oskarzonego. Sad

zastosowal instytucje
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnosci

wobec oskarzonego M.
P. (1). W ocenie Sadu
jest to  wystarczajace
dla osiggniecia wobec
niego celow kary,
ponadto oskarzony nie
byl wczesniej skazany
na kare bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci.
Dlugo$¢ okresu proby
Sad okredlit na 2 Ilata
orzekajac réwnocze$nie o
obowigzku informowania
przez oskarzonego
kuratora sadowego o
przebiegu proby zgodnie
z art. 72 § 1 pkt
1 kk, albowiem w
ocenie Sadu w okresie
proby konieczna bedzie
kontrola  przestrzegania
przez oskarzonego
orzeczonego zakazu




kontaktowania i zblizania
sie do pokrzywdzone;.

M.P.(1)

v

IT

Sad uznal oskarzonego za
winnego zarzucanego mu
w pkt II aktu oskarzenia
czynu tj. wystepku z
art. 190 § 1 kk i
orzekl wobec niego kare
grzywny w  wymiarze
180 stawek przyjmujac
wysoko$§¢ jednej stawki
za roéwnowazna kwocie
10 zlotych. Sad dokonatl
tego na postawie art.
37a § 1 Kkk, jednakze
omylkowo nie zaznaczyl
tejze podstawy prawnej w
pkt IV niniejszego wyroku.
Sad uznal, iz kara grzywny
bedzie adekwatng karg
za czyn popekliony przez
oskarzonego, ponadto
zwazyl iz oskarzony jest
osoba starsza, ponadto nie
wykonat zadnych krokéw
zmierzajacych do realizacji
wypowiedzianych grozb.
ZWazywszy na powyzsze w
ocenie sgdu kara grzywny
orzeczona za niniejszy
czyn bedzie wystarczajgca
aby  speli¢  funkcje
wychowawcze i represyjne
wobec oskarzonego.

M.P. (1)

Iill

Na podstawie art. 43
§ 1 kk sad orzekl
wobec oskarzonego zakaz
kontaktowania sie z
pokrzywdzong M. P. (2)
oraz zakaz zblizania sie
do niej na odleglosé
mniejsza niz 100 metrow.
Sad omytkowo nie okreslit
okresu obowigzywania
ww. $rodka co niejako
stanowi obligatoryjny
element orzeczenia o




zakazie kontaktowania sie
i zblizania orzeczonego na
podstawie art. 43 § 1 kk.

Orzeczenie srodka
karnego bez podania
okresu obowigzywania
zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonej
ze tego zakazu skazany

oznacza,

musialby przestrzegac
bezterminowo  (trwale),
czego przeciez art. 43
§ 1 kk. nie przewiduje.
Negatywne dla niego
konsekwencje wadliwego
orzeczenia  rozciggalyby
sie rowniez na kwestie
zatarcia skazania, ktore
nie moze nastgpic
przed wykonaniem $rodka
karnego (art. 107 § 6
k.k.). Uchybienie to nie
moze zosta¢é naprawione
poprzez wydanie w
postepowaniu

wykonawczym orzeczenia,
o ktérym mowa w art.
13 § 1 kkw. (Wyrok SN
Z 29.06.2023 r., II KK
610/22, LEX nr 3576195.)

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym

do wyjaénienia, dlaczego

innych
uzasadnienia, w

nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

VI

O  kosztach  procesu
orzeczono po myS$li art.
627 kpk, zasadzajac od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
420 zlotych tytulem oplaty
i obciazajac go wydatkami
w sprawie w kwocie
70 zlotych. Orzeczenie
w tej kwestii uwzglednia
wynik procesu, w
ktérym  sprawstwo i
wina oskarzonego zostaly
dowiedzione.

1.Podpis




