uchyla zaskarzony wyrok w p.1-szym w czesci dot. zasqdzenia alimentéw na rzecz maloletnich D.
iD. za okres 1.01.2017 do 14.03.2017
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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu ITT Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy S.S.R. M. R.

Protokolant sekr. sad. Barbara Krzeszewska

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2017 r. w Golubiu-D.

sprawy z powodztwa:

maloletnich D. i D. braci D. dzialajacych przez matke M. D. (1).
przeciwko W. D.

o alimenty

1. Zasadza alimenty od pozwanego W. D. a rzecz maloletnich powodéw D. i D. braci D. w kwocie 400,- (czterysta)
zlotych miesiecznie na kazde z dzieci, lacznie w kwocie 800,- (osiemset) zlotych miesiecznie, platne poczynajac od
dnia 1 stycznia 2017 roku, do dnia 15 - tego kazdego miesigca z gory, z odsetkami ustawowymi w przypadku opdznienia
w platnoéci kazdej z rat, do rak matki maloletnich powodéw M. D. (1).

2. W pozostalej czesci powddztwo oddala.
3. Nie obcigza pozwanego W. D. kosztami sagdowymi.
4. Wyrokowi w punkcie pierwszym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

IIT RC 14/17

UZASADNIENIE

Dzialajac w imieniu swoich matoletnich synéw D. i D. braci D. M. D. (1) wniosla pozew przeciwko ojcu dzieci W. D. o
zasadzenie od niego §wiadczenia alimentacyjnego w kwocie lacznej 900,- zlotych miesiecznie, w tym po 500,- zlotych
miesiecznie na rzecz D. i po 400,- zlotych miesiecznie na rzecz D.. W uzasadnieniu pozwu matka maloletnich powodow
powolala sie na okolicznosé, iz od chwili wyprowadzenia sie jej wraz z synami ze wsp6lnego miejsca zamieszkania, co
mialo miejsce 02 marca 2016 ., ojciec chlopcoéHw nie lozy na ich utrzymanie, mimo posiadania stalego zZrédta dochodéw
z prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;j.

Pozwany podniost zarzut, iz rownoczeénie toczy sie postepowanie z jego powddztwa o rozwdd, a sprawa zawisla
przed Sadem Okregowym w Toruniu. Pozew wraz z oplata zgodnie z o§wiadczeniem ojca maloletnich powodéw mial
wplyna¢ dzien przed terminem rozprawy w niniejszej sprawie. Wobec powyzszego pozwany wnio6st — jak to okreslit —
o przekazanie sprawy do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Toruniu.



Przewodniczacy ustalil telefonicznie w sekretariacie Wydzialu I Cywilnego Sadu Okregowego w Toruniu, iz sprawa
stron nie zostala zarejestrowana, nie zostal jej nadany numer w repertorium, a wiec z formalnego punktu widzenia
jeszcze nie istnieje.

Przewodniczacy poinformowal strony, ze w tej sytuacji brak jest podstaw faktycznych do zastosowania uregulowan
przewidzianych w art. 445 § 11 2 Kodeksu postepowania cywilnego (kpc) i zarzadzil dalsze prowadzenie rozprawy, co
spotkalo sie z krytyka ze strony pozwanego. Ostatecznie pozwany ustosunkowal sie merytorycznie do zadania pozwu,
uznajac powddztwo do kwoty po 300,- zlotych miesiecznie na kazdego z maloletnich powodéw. Mimo istotnego
zbliZzenia stanowisk stron do zawarcia ugody nie doszlo.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Rodzice maloletnich powodow sa malzenistwem, jednak od 02 marca 2016 r. pozostaja w faktycznej separacji. Na
utrzymaniu majg tylko dzieci z malzenistwa — maloletniego D. D. (4), urodzonego (...) i maloletniego D. D. (5),
urodzonego (...) (odpisy aktéw urodzenia na kartach 4 i 5 akt), ktérzy po rozejéciu sie rodzicéw przebywaja z matka.
Najstarszy syn stron, M. D. (2) lat 19, jest juz samodzielny, pracuje na umowe zlecenia w T.. Chlopcy rozwijaja
sie odpowiednio do wieku, nie przechodza powazniejszych choréb. D. kontynuuje nauke w I klasie Technikum
Gastronomicznego w K.. D. jest uczniem II klasy Gimnazjum w K..

Ich matka M. D. (1) (lat 43, z zawodu sprzedawca, zam. w K.) jest zatrudniona w firmie (...) (sklep w K.) i zarabia
okolo 1 300,- zlotych miesiecznie. Ponadto korzysta ze Swiadczen Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy (...) (zasitki
rodzinne i dodatki), szczegdtowy wykaz Swiadczen na karcie 7 akt. Nie ma innych zrédet dochodu, ani wiekszego
majatku. Wraz z dzieémi zamieszkuje w wynajmowanym mieszkaniu w kamienicy. Oplaca czynsz w wysokoSci 660,-
zlotych miesiecznie (w tym wywoz Smieci i woda), koszty energii elektrycznej okolo 300,- zlotych co dwa miesiace,
ogrzewanie gazowe — ostatni rachunek na kwote 507,- zlotych obejmowal okres od 28 grudnia 2016 r., do 03 lutego
2017 r. Nie jest obcigzona splatami wiekszych zadluzen. Od ojca dzieci nie otrzymata zadnych $wiadczen na dzieci,
podczas spotkan z chlopcami pozwany przekazuje im drobne upominki, stodycze.

(dowod:
- zeznania matki maloletnich powodéw na karcie 10V akt,
- zaswiadczenia na kartach 71 8 akt)

Pozwany W. D. (lat 43, z zawodu lakiernik samochodowy, zam. K.) prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza. Nie
ma innych Zrédet dochodu.

(dowdd — zeznania matki maloletnich powodéw na karcie 10V akt)

Wiekszo$¢ powyzszych ustalen Sadu opiera sie przede wszystkim na zeznaniach matki dzieci. Co do zasady nie budza
one istotnych watpliwoéci co do ich zgodno$ci z rzeczywistym stanem faktycznym. Zeznania pozwanego nie wniosly nic
do sprawy, albowiem po podaniu danych osobowych oraz potwierdzeniu podanych przez matke okoliczno$ci odno$nie
separacji faktycznej malzonkéw odmowit on dalszych zeznan. Okazal wprawdzie odpis pozwu w sprawie o rozwdd,
jednak zabral go po zakonczeniu rozprawy. Ponadto material dowodowy zostal uzupeliony dzieki przedtozonym
przez matke maloletnich powod6w powolanym wyzej dokumentom.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w niniejszej sprawie opiera sie na art. 133 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (krio), ktéry naklada
na rodzicow obowiagzek Swiadczen alimentacyjnych w stosunku do tych dzieci, ktére nie sa w stanie utrzymaé sie
samodzielnie. Zakres tych §wiadczen zalezy - zgodnie z art. 135 § 1 krio - z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb
osoby uprawnionej (w tym przypadku — matoletnich D.iD.), a z drugiej - od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci
osoby zobowigzanej (w tym przypadku — ich ojca). Nalezy tez pamieta¢, ze w sytuacji, gdy rodzice dzieci zamieszkuja



osobno, sila rzeczy tylko jedno z nich spelnia sw6j obowiazek alimentacyjny w formie osobistych staran o utrzymanie
iwychowanie dzieci. Tym bardziej drugi rodzic musi wesprze¢ dzieci materialnie, a udzial obojga rodzicow w kosztach
utrzymania dzieci z tych wlasnie wzgledéw nie musi by¢ matematycznie réwny. Oceniajac koszty utrzymania dzieci
nalezy tez pamietaé o utrwalonej w praktyce orzeczniczej zasadzie, iz maloletni powodowie maja prawo do takiego
poziomu zycia, jaki byliby im w stanie zapewni¢ oboje rodzice wspolpracujacy ze soba w tym zakresie.

W ocenie Sadu potrzeby maloletnich powodow ksztaltuja sie w granicach przecietnych dla mlodziezy w ich wieku i
odpowiednim stopniu rozwoju. Sa to chtopcy w wieku dojrzewania, a wiec w okresie, w ktérym nawet te najprostsze
potrzeby, z zakresu wyzywienia, odziezy, Srodkéw higieny, itp. ulegaja istotnemu zwiekszeniu.

Oceniajac z kolei materialng sytuacje pozwanego Sad zauwazyl, ze jego dochody z pewno$cig s zr6znicowane w
poszczegbdlnych okresach czasu, co jest zjawiskiem typowym dla wlasnej dzialalno$ci gospodarczej. Co do zasady
jednak wykraczajg one ponad najnizsze wielko$ci statystyczne.

Sad po przeanalizowaniu catoksztaltu oméwionych okoliczno$ci faktycznych uznal, ze alimenty w wysoko$ci po 400,-
zlotych miesiecznie na kazde z dzieci (}acznie 800,- zlotych miesiecznie) spelniaja przestanki z art. 135 § 1 krio,
stanowigc istotny udzial w kosztach utrzymania i wychowania maloletnich powodéw. Majac to na uwadze Sad na
podstawie powolywanych przepisow uwzglednil powodztwo w podanej wyzej wysokoSci, oddalajgc je w pozostalej
czesci.

Orzeczenie o kosztach procesu znajduje podstawe prawna w art. 102 Kodeksu postepowania cywilnego (kpc).
Rozstrzygniecie o rygorze natychmiastowej wykonalno$ci nastapilo w oparciu o art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

ZARZADZENIE

1) Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu,

2) Przedlozy¢ z apelacja lub po 14 dniach od doreczenia.



