Sygn. akt IT K 85/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2022 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Leszek Osinski

Protokolant: starszy sekr. sgdowy Ewa Romanowska

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. - -------

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2022 roku

sprawy M. L.

syna S. i K. zdomu P.

urodz. (...) w G.(...)

oskarzonego o to, ze: w dniu 02 kwietnia 2022 roku w P. znajdujac sie w stanie nietrzezwosci tj. 0,29 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu prowadzil pojazd mechaniczny tj. samoch6d osobowy m-ki B. (...) o nr rej. (...) w ruchu
ladowym,

tojestoczynzart. 178 a § 1 kk
ORZEKA:

I. przyjmujac, iz M. L. dopuscil sie popelienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 178a
§ 1 kk oraz uznajac, iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ jego czynu nie sg znaczne na mocy art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 §
1 kk postepowanie karne wobec niego warunkowo umarza na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok;

II. na mocy art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzeka od M. L. Swiadczenie pieniezne w wysokoséci 1.500 (jednego
tysigca pieciuset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (nr konta

(..));

ITI. na mocy art. 72 §1 pkt 5 kk w zw. z art. 67 §3 kk zobowigzuje oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu;

IV. zasadza od M. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 (sze$cdziesieciu) zlotych tytulem oplaty sadowej oraz obciagza
go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70 (siedemdziesieciu) ztotych.

UZASADNIENIE

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 85/22




wniosek o
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych

Jezeli

czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie

do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M. L Czyn przypisany - art. 178a
§ 1kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazac fakty uznane za

udowodnione

1. Prowadzenie pojazdu | wyja$nienia oskarzonego | k. 63

mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci
oskarzonego M. L.

przez




protokoly badania na
zawarto§¢ alkoholu w

wydychanym powietrzu

k.2i4

2. Dane
karalnosci

dotyczace
oraz sytuacji
zyciowej oskarzonego

karta karna

k. 34

dane  osobopoznawcze,

za$wiadczenie o zarobkach

k. 36

k.43

wpisach
kierowcoOw

przepisy

informacja o
w ewidencji
naruszajacych
ruchu drogowego

k.37

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

OCena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia oskarzonego

Juz na wstepie nalezy
wskazad, iz stan faktyczny




w przedmiotowej sprawie
nie byl przedmiotem
sporu. Oskarzony przyznal
sie do popeknienia
zarzucanego mu czynu i
zlozyl wyjaénienia zgodne
z teza aktu oskarzenia.
Wyrazit szczery zal i
skruche. Wskazal, iz taka
sytuacja  zdarzyta sie
pierwszy raz. Przedstawil
takze swoja  sytuacje
rodzinng, zawodowa i
materialng. Akcentowal, iz
mieszka 6 kilometréow od
miejsca pracy. Nie ma
mozliwoSci dojazdu do
pracy $rodkami transportu
publicznego. Czasowo
korzysta z uprzejmosci
swojego szefa, ktory wozi
go do pracy. Generuje to
znaczne koszty. Oskarzony
wskazal  ponadto, iz
mieszka z zong, rocznym
dzieckiem, ojcem i
bratem. Brat jest osoba
upo$ledzona umystowo,
wymaga opieki i czestych
wizyt lekarskich. Zona
oskarzonego przebywa na
urlopie wychowawczym,
nie posiada prawa
jazdy. Ojciec jest
emerytem. Oskarzony
wskazal  ponadto, iz
pracuje zawodowo,
uzyskujac wynagrodzenie
netto w kwocie 2.315
zlotych miesiecznie.
Prowadzi roéwniez
gospodarstwo rolne o
powierzchni 6 ha.
Oskarzony podkredlil, iz
w zyciu codziennym oraz
na niwie zawodowej
niezbedne jest posiadanie
przez niego uprawnienia
do prowadzenia pojazdow.
Jest jedyna osoba




ktora
czlonkow

wizyty
lekarskie. Pozbawienie
g0 do
prowadzenia pojazdow w
istocie oznaczaloby brak
mozliwo$ci wykonywania
pracy
prowadzenia
gospodarstwa rolnego.
Sad uznal przedstawione
wyjas$nienia za
wiarygodne.  Oskarzony
nie kwestionowal ustalen

w rodzinie,
moze wozic
rodziny na

uprawnienia

zawodowej oraz

aktu oskarzenia. Wiedzial,
ze popehil blad, czego
bardzo zalowal. Jego
dotyczace
sytuacji zyciowej zostaly
udokumentowane poprzez
przedlozenie

dokumentacji dotyczacej
wysoko$ci dochodéw (k.

twierdzenia

43, k. 44)  oraz
choroby brata (k.
45). Oskarzony byt

wyraznie poruszony swoja
nieodpowiedzialnoscia,
ktéra doprowadzila do
popelnienia przestepstwa.
Jego skrucha byta
szczera. M. L. byl
zaistnialg
nie  szukal
wytlumaczenia
swojego zachowania.

zszokowany

sytuacja,
zadnego

protokoly  badania
zawarto§¢  alkoholu
wydychanym powietrzu

na
w

Wyjaénienia oskarzonego
potwierdzenie
w  wynikach badan na
zawarto$¢  alkoholu
wydychanym powietrzu.
Takze i w tym wypadku
nalezy wskazaé, iz
oskarzony podczas badan
przyznal sie do spozycia
alkoholu  (piwa). Nie
kwestionowal ~ wynikow

uzyskaly

w




badan. Najwyzsza warto$c¢
wskazala 0,30 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, co pozwala na
danie wiary wyjasnieniom
oskarzonego co do
rodzaju i iloSci spozytego
alkoholu. Wyniki badan
nie budzily watpliwoéci.
ich
Sad
nie znalazl podstaw, aby

Zadna ze stron

nie kwestionowala.
odméwié im przymiotu
wiarygodno$ci.

1.1.1

karta karna

Oskarzony nie
dotychczas

ustalono

byl
karany, co
na podstawie
z Krajowego

Karnego.

informacji
Rejestru
Okoliczno$¢ ta nie byla
przedmiotem
sprawie.

sporu  w

dane
za$wiadczenie o zarobkach

osobopoznawcze,

dokonano
ustalen
sytuacji
materialnej i

W sprawie
szczegOlowych
dotyczacych
rodzinnej,
oskarzonego.
plynace z
wywiadu Srodowiskowego
zostaly nastepnie
uzupelione o wyja$nienia
oskarzonego, ktéry
nakreé§lit swa obecng
sytuacje Zyciowa.
Uzyskane a3 droga
informacje budza

zawodowej
Ustalenia

nie
watpliwoéci.

informacja o
w ewidencji

wpisach
kierowcow
naruszajacych  przepisy

ruchu drogowego

Z przedstawionej
informacji  wynika, iz
oskarzony nie figuruje
w ewidencji

naruszajgcych

kierowcow
przepisy
drogowego.
Ustalenie to koresponduje
zZ o$wiadczeniem

ruchu




oskarzonego,

podkreslal, iz
byt
wykroczenie drogowego.

ktory
nie
karany nawet za

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

W przedmiotowej sprawie
nie budzi watpliwosci,
iz w dniu zdarzenia
oskarzony  dobrowolnie
spozywal alkohol w postaci
piwa, wprowadzajac sie
w stan nietrzeZwoSci.
Nastepnie za§ prowadzil
pojazd mechaniczny po
drodze publicznej. Jego
zachowanie  wyczerpalo
zatem znamiona wystepku
spenalizowanego w art.
178a § 1 kk. Ustalenie to
nie stanowilo przedmiotu
sporu stron.

Uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu,
sagd uznal, iz wina
i spoleczna szkodliwosé
jego czynu nie byly
znaczne. Oskarzony nie
byt dotychczas karany.
Jego postawa podczas
calego postepowania oraz
warunki 1 wladciwosci
osobiste pozwalaja na
przyjecie, ze mimo
warunkowego umorzenia
postepowania bedzie on
przestrzegal porzadku
prawnego i nie popelni
w przyszlosci przestepstwa
(art. 66 § 1 kk i art. 67
§ 1 kk). Szerokie ustalenia
dotyczace sytuacji
zyciowej oskarzonego




pozwolily na ustalenia, iz
prowadzi on
ustabilizowany tryb zycia.
Posiada rodzine, pracuje
zawodowo, opiekuje sie
ponadto  ojcem  oraz
niepelnosprawnym

bratem. Naduzycie
alkoholu i jazda w
stanie nietrzezwosci, mialy
w jego zyciu charakter
incydentalny. Sad zwazyl
przy tym, iz stezenie
alkoholu w wydychanym
powietrzu  przekroczylo
nieznacznie ustawowy
prog (0,29 mg/1).
Oskarzony nie jest osoba
uzalezniong od alkoholu.
Jego dotychczasowa droga
zyciowa przekonuje, iz
warunkowe  umorzenie
postepowania bedzie
dostatecznym  $rodkiem
reakcji karnej. Oskarzony
wyrazil skruche i

przeprosil za swe
zachowanie,  Zrozumial
naganno§¢ swojego
postepowania. Jawi sie
jako osoba
odpowiedzialna i
zatroskana 0 losy

swojej rodziny. W tym
stanie rzeczy poddanie
go rocznej probie w
ramach warunkowego
umorzenia postepowania
spelni swoje cele z zakresu
prewencji indywidualne;j.
W tym czasie oskarzony
bedzie mogl potwierdzié
swoim zachowaniem,
iz  postawiona  wobec
niego pozytywna prognoza
kryminologiczna okazata
sie shuszna.




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
s$rodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.L II I Umarzajac ~ warunkowo
postepowanie karne, sad
na mocy art. 67 § 3
kk w zw. z art. 39

pkt 7 kk orzekl wobec
oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w kwocie 1.500
zlotych. Orzeczenie w tym
zakresie zaciera wrazenie
bezkarnosci.
dolegliwo$c
akcentujac nieoplacalnosé
popelniania przestepstw.
Ma poza tym charakter

Stanowi
finansowa,

symboliczny, sklaniajac
do refleksji na temat
zagrozen, ktore niesie
prowadzenie pojazdu




w stanie nietrzezwoSci.

Wysoko$é Swiadczenia
pienieznego  uwzglednia
mozliwos$ci platnicze
oskarzonego.

II1

Na podstawie art. 72
§ 1 pkt 5 kk w zw.
z art. 67 § 3 kk
zobowiazano oskarzonego
do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu.
bedacy
oceny w
sprawie
byl zwiazany z naduzyciem

Incydent
przedmiotem
przedmiotowe;j

alkoholu. Zasadnym jest
zatem orzeczenie $rodka
probacyjnego o
charakterze

dyscyplinujacym.
Oskarzony musi
przy tym
iz uchylanie sie od
tego obowiazku w okresie
préby moze by¢ podstawa
do podjecia postepowania.
Realizacja

mieé
$wiadomosc¢,

obowiazku
bedzie kontrolowana, co
wplynie korygujaco na
zachowanie oskarzonego.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,




a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Decydujac o warunkowym
umorzeniu postepowania
karnego, sad nie
tracit z pola widzenia
istoty czynu popelnionego
przez oskarzonego. Prima
facie, zdziwienie moze
zatem budzi¢ odstapienie
od orzeczenia  wobec
oskarzonego zakazu
prowadzenia  pojazdow
(art. 67 § 3 kk). Orzeczenie
w tym zakresie ma w
przypadku warunkowego
umorzenia postepowania
charakter fakultatywny.
Sad uznal, iz cele
postepowania karnego
zostang w tym wypadku
osiggniete mimo braku
orzeczenia  wskazanego
zakazu. Co istotne,
przez  kilka  miesiecy
oskarzony byl pozbawiony
mozliwo$ci prowadzenia
pojazdow  na  skutek
zatrzymania prawa jazdy
(od 2 kwietnia 2022
rokun - k. 22). W
tym czasie do$wiadczyl
w  sposéb  dostateczny
niedogodno$ci zwigzanych
z pozbawieniem prawa
do prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych. W
przekonaniu sadu jest
to czas wystarczajacy
na zrozumienie przez




oskarzonego nagannoSci
jego  postepowania i
zrozumienia skali
zagrozen dla uczestnikow
ruchu drogowego. Sad
mial zarazem na uwadze
sytuacje = rodzinng i
zawodowa oskarzonego.
Wzglad na ten aspekt
przekonuje , iz orzeczenie
zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych,
nawet w  najnizszym
mozliwym wymiarze,
byloby  sankcja  zbyt
dolegliwa, uderzajaca
przede  wszystkim w
cztonkow rodziny
oskarzonego.
Przypomnie¢ w zwiazku
z tym trzeba, iz
oskarzony mieszka na wsi,
posiada roczne dziecko i
niepelnosprawnego brata.
Zona oskarzonego nie
posiada prawa jazdy. To
na oskarzonym spoczywa
obowiazek dowozenia
dziecka oraz brata
na  Kkonieczne  wizyty
lekarskie. Dalsze
pozbawienie mozliwo$ci
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
prowadziloby ponadto
do wutraty pracy przez
oskarzonego.  Ustalono
bowiem, iz nie ma on
mozliwoSci  dojazdu do
pracy $rodkami transportu
publicznego. Ponadto
oskarzony pracuje takze na
wlasnym  gospodarstwie
rolnym. Z tego powodu
konieczne sa wyjazdy
po  zakup  materialu
siewnego, czy Srodkow
ochrony  roélin. Bez
posiadania uprawnienia
do prowadzenia pojazdéw




byloby to w praktyce
niemozliwe. Dostrzegajac
te szczegélng sytuacje,
sad odstapil od orzeczenia
zakazu prowadzenia

pojazdéw mechanicznych.

Wyjatkowe okoliczno$ci
ujawnione w  sprawie
uprawniaja do
twierdzenia, iz jest to

stanowisko wywazone i
sprawiedliwe. Nie stanowi
efektu nadmiernej
poblazliwosci. Sad
pozostaje przy tym
w przekonaniu, iz w
trakcie  toczacego  sie
postepowania oskarzony
nabral krytycznej refleksji
co do swego postepowania
i nie pozwoli sobie
na podobny wybryk w
przyszloSci. Nie stwarza

tym samym zagrozenia
dla bezpieczenstwa
uczestnikéw ruchu
drogowego.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

O  kosztach  procesu
orzeczono po myS$li art.
627 kpk w
art. 629 kpk, zasadzajac
od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa
kwote 60 zlotych
tytutem  oplaty oraz
obciazajac go wydatkami
W sprawie
70 zlotych. Orzeczenie w
tym zakresie uwzglednia
wynik procesu, w
ktorym ~ sprawstwo i
wina oskarzonego zostaly

ZW. VA

w  kwocie




dowiedzione. Oskarzony
pracuje, uzyskujac staly
dochéd. Zaplata kosztow
w lacznej kwocie 130
zlotych nie bedzie w
zwiazku z tym prowadzila
do istotnego uszczerbku w
jego utrzymaniu.

Podpis




