Sygn. akt IT K 100/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2020 rok

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Leszek Osinski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Ewa Romanowska

w obecnoéci oskarzyciela Prok. Rej. - -----------

po rozpoznaniu w dniu 2 wrzes$nia 2020 roku

sprawy R. L.

syna P.iB. zdomu P.

urodz. (...) wG. (...)

skazanego prawomocnymi wyrokama: -

- Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu z dnia 11 lutego 2020 roku w sprawie II K 206/19 za przestepstwa z art. 62
ust. 2 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 13 §1 kk w
zw. z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 §2 kk, popelnionego
w dniu 23 maja 2019 roku, za przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popelnionych w dniu 20 maja 2019 roku i w dniu 21 maja 2019 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, grzywne w wysokoSci
130 (stu trzydziestu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki za rownowazna kwocie 20 (dwudziestu)
zlotych, przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowej w kwocie 1.735 (jeden tysiac siedemset trzydziesci
pieé) zlotych, dozér kuratora sadowego w okresie proby, obowigzek pracy zarobkowej w okresie proby;

- Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu z dnia 30 grudnia 2019 roku w sprawie II K 231/19 za przestepstwo z art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnionego w dniu 13 sierpnia 2019 roku
na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy
3 (trzy) lata, dozor kuratora sadowego w okresie proby, obowigzek pracy zarobkowej w okresie proby, orzeczono
nawiazke w kwocie 2.000 (dwoch tysiecy) zlotych na rzecz Stowarzyszenia ,,. (...) w P., ul. (...), (...)-(...) P. ( (...));

ORZEKA:

I. na mocy art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk w zwiazku z art. 89 § 1ai 1b kk w zw. z art. 81 ust 1
ustawy z 19 czerwca 2020 roku o doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami (...)19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie ukladu w zwigzku z wystapieniem
(...)19 (Dz. U. z 2020 roku, poz. 1086) w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu z dnia 11 lutego 2020 roku, sygn. akt II K 206/19;

2. Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu z dnia 30 grudnia 2019 roku, sygn. akt II K 231/19;



wymierza skazanemu R. L. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, przyjmujac, ze miesiac kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania rowna sie 15 (pietnastu) dniom kary pozbawienia
wolnosci;

II. w pozostalym zakresie rozstrzygniecia zawarte w laczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu;

III. na mocy art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres zatrzymania
w dniu 13 sierpnia 2019 roku od godz. 06.00 do godz. 09.55 w sprawie II K 231/19;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa kwote na rzecz adwokat M. Z. kwote 147,60 zl (sto czterdzieéci siedem zlotych
sze$cdziesiat groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,

V. kosztami zwigzanymi z wydaniem wyroku acznego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt II K100/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i o
innych

konsekwencjach
prawnych, mozna
wypelni¢c  cze§¢ 3-8
formularza

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny wyroku lgcznego

1. Sad Rejonowy w Golubiu- | 30 grudnia 2019 . IIK231/19
Dobrzyniu

2. Sad Rejonowy w Golubiu- | 11 lutego 2020 . II K 206/19
Dobrzyniu




1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1. Skazanie wyrokiem Sadu | Odpis wyroku w sprawieIl | k. 5
Rejonowego w Golubiu- | K231/19
2 Dobrzyniu w  sprawie _ _ k.3-4
5 II K 231/19 za czyny Odpis wyroku w sprawie IT 16
' z art. 62 ust. 2 K 206/19 '
ustawy o p.1‘"zec1wd21alan1u Wywiad  rodowiskowy
narkomanii.
kuratora sagdowego
Skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Golubiu-
Dobrzyniu w sprawie II
K 206/19 za czyny z art.
62 ust. 2 i art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.
Zachowanie skazanego w
okresie proby
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
2. OCENA DOWODOW
2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu Dowbdd Zwiezle o  powodach
z pkt 1.2.1 uznania dowodu
1. Odpis wyroku w sprawie II | Skazanie @~ w  sprawie

K 231/19

wyrokiem w sprawie II




Odpis wyroku w sprawie II
K 206/19

Wywiad §rodowiskowy

K 231/19 nie budzilo
Oprocz

sad
aktami

watpliwosci.
odpisu  wyroku,
dysponowat
sprawy. Watpliwosci nie
budzilo réwniez to, iz w
sprawie orzeczono Kkare
pozbawienia wolnoéci,
ktéra sad warunkowo
zawiesil na okres proby.

Rowniez i w sprawie II
K 206/19 nie budzilo
watpliwosci, iz R. L.
zostal skazany na Kkare
1 roku
wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem wykonania
kary na okres proby.

pozbawienia

wynika,
zachowanie
budzi

zastrzezen.
pracuje  na
probny, reguluje
nalezno$ci zasadzone w
opisanych wyrokach. Sad
nie znalazt  podstaw,
aby informacjom tym
zaprzeczyc.

Z  wywiadu
iz obecnie
skazanego
wiekszych

nie

Skazany
okres

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

ktore sad
za

(dowody,
uznatl
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla

ustalenia faktow)

oraz

Lp. faktu
zpkt1.2.1
albo 1.2.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu




3. PODSTAWA KARY
EACZNEJ

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Kary lub $érodki karne
albo podlegajace laczeniu
wyrok laczny, data
wydania
wyroku albo  wyroku
lacznego
i sygnatura akt sprawy

1. Sad Rejonowy w Golubiu- | Kara 1 roku pozbawienia
Dobrzyniu, wyrok z 30 | wolno$ci z warunkowym
grudnia 2019 roku, II K | zawieszeniem jej
231/19 wykonania na okres 3 lat

proby.

2. Sad Rejonowy w Golubiu- | Kara 1 roku pozbawienia

Dobrzyniu, wyrok z 11
lutego 2020 roku, II K
206/19

wolno$ci z warunkowym
jej
wykonania na okres 3 lat
proéby.

zawieszeniem

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
§rodkow  karnych z

wyjasnieniem  podstawy
prawne;j

Kary podlegajace laczeniu
orzeczono prawomocnie
przed wejéciem w zycie
ustawy z 19 czerwca 2020

roku o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych
przedsiebiorcom

dotknietym skutkami
(.)19 oraz o
uproszczonym

postepowaniu 0

zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystgpieniem
(..)19 (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 1086). Zgodnie z

treécia art. 81 ust. 1




powolanej ustawy przepisy
rozdzialu IX kodeksu
karnego w  brzmieniu
dotychczasowym stosuje
sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem
wejScia w zycie ustawy.
Stad tez sad stosowal przy
wydaniu wyroku lgcznego
przepisy art. 85 § 1 kk i
art. 86 § 1 kk w brzmieniu
obowigzujacym w okresie
poprzedzajacym  wejscie
w zycie zmian kodeksu
karnego wprowadzonych
na podstawie powolanej
ustawy. W sprawie nie
budzilo watpliwosci, iz
R. L. zostal skazany
dwoma wyrokami Sadu
Rejonowego w Golubiu-
Dobrzyniu, w ktorych
wymierzono mu kary
tego samego rodzaju, ftj.
kary pozbawienia wolno$ci
(art. 85 § 1 kk). Byly
to kary z warunkowym
zawieszeniem ich
wykonania na okres proby.
Stad tez przy wymierzeniu
kary lgcznej zastosowanie
znajdowal art. 89 § 1a Kk,
wedlug ktérego w razie
skazania za zbiegajace
sie przestepstwa na kary
pozbawienia wolno$ci z
warunkowym

zawieszeniem ich
wykonania sad moze
AU wyroku lgcznym
orzec kare laczna
pozbawienia wolnoSci bez
warunkowego zawieszenia
jej wykonania. Wdowczas
to zgodnie z trescia
artt 8 § 1b Kkk
przyjmuje sie przelicznik,
zgodnie zZ ktorym
miesiac kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym




zawieszeniem jej
wykonania réwna sie 15
dniom kary pozbawienia
wolnosci bez
warunkowego zawieszenia
j€ej wykonania. Co
istotne, zwazy¢ trzeba,
iz przestepstwa w obu
oméwionych  sprawach
skazany popehil zanim
zapad} pierwszy
nieprawomocny  wyrok
skazujacy. Przestepstwo w
sprawie II K 231/19 R.
L. popemil 13 sierpnia
2019 roku, a wiec
w czasie, w ktérym
prowadzono juz wobec
niego postepowanie
przygotowawcze w
sprawie II K 206/19.
Wiedzial zatem, iz w
sprawie II K 206/19
postawiono mu zarzuty
popelnienia przestepstw z
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii (art. 62 ust.
2 i art. 59 wust. 1).
Pomimo tego 13 sierpnia
2019 roku ponownie
posiadal znaczna ilosé
§rodka odurzajacego (art.
62 ust. 2 wustawy o
przeciwdziataniu
narkomanii). Okolicznosé
ta musiala skutkowaé
siegnieciem po mozliwosé
plynaca z treéci art.
89 8§ 1a  kk i
orzeczeniem Kkary lacznej
pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia
jej wykonania.

4. WYMIAR KARY




Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

W omawianych sprawach
R. L. zostal skazany na
kary 1 roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem ich
wykonania na  okresy
proby. Jak juz wskazano
powyzej, sad na podstawie
art. 89 § 1a i § 1b
kk wymierzyl mu kare
laczna 1 roku pozbawienia
wolnoSci. Jeszcze raz w
zwigzku z tym nalezy
wskazaé, iz przestepstwa
ze sprawy II K 206/19
popelniono w  maju
2019 roku. Przestepstwa
ujawniono 23 maja 2019
roku i nastepnego dnia,
. 24 maja 2019
roku przedstawiono R.
L. zarzuty (k. 20
akt 206/19). Oskarzony
przyznal sie wowczas do
popelnienia zarzucanych
mu czyndéw i zlozyl
stosowne wyjasnienia.
W  toku postepowania
przygotowawczego w
omawianej sprawie
dopuscit sie kolejnego
czynu y/ ustawy (o)
przeciwdziataniu

narkomanii, posiadajac
13 sierpnia 2019
roku znaczng iloé¢
srodka odurzajacego.
Okoliczno$ci te wskazuja
na postawe skazanego
i jego stosunek do
obowigzujacego porzadku
prawnego. R. L.
nie wyciagnal Zadnych
wnioskow w zwigzku z




toczacym sie wobec niego
wowczas postepowaniem
przygotowawczym. Majac
Swiadomo$¢ grozgcej mu
kary, kontynuowal swoj
proceder. Dal tym samym
powdd do przyjecia, iz jest
osoba nieodpowiedzialng i
lekkomy$lng. W tym stanie
rzeczy brak podstaw do
warunkowego zawieszenia
kary lacznej. Warunkowe
zawieszenie —  czego
dowiedziono powyzej — nie
daje rekojmi zachowania
skazanego zgodnego z
prawem. Nalezy takze z
cala stanowczo$cig przyjac
teze, iz gdyby doszlo w
jednym postepowaniu do
jednoczesnego osadzenia
czynébw z obu spraw to
skazany nie moglby juz
liczy¢ na orzeczenie kary
pozbawienia wolno$ci z

warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania. Jego

zachowanie bylo bowiem
naganne i wskazywalo na
jego gleboka
demoralizacje. R. L. nie
potrafit odcia¢ sie od
poprzednich zachowan, w
ciggu zaledwie 3 miesiecy
popehiajac kolejny czyn z
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. W  tym
stanie rzeczy orzeczenie
wobec niego obecnie kary
pozbawienia wolno$ci z

warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania byloby niczym
nieuzasadniong
gratyfikacja. Popelnienie
kolejnego czynu

pozostawatoby  zupelnie
bez reakcji ze strony
sadu, skoro maksymalny




wymiar kary, ktéra mozna
warunkowo zawiesi¢
wynosi 1 rok. Byloby to
tym samym
rozstrzygniecie jaskrawo
niesprawiedliwe,

abstrahujace calkowicie
od realibw niniejszej
sprawy. W ocenie sadu
orzeczona kara jest zatem
sprawiedliwa odplata za
popelione czyny. Spelni
zarazem swoje cele z
zakresu prewencji ogolnej,
stanowiac czytelny sygnal,
iz zachowania skazanego
spotkaly sie ze
zdecydowang reakcja
sadu. Nalezy w zwiazku
z tym wskazaé, iz
A4 obu sprawach
chodzi o przestepczosé
narkotykowa, ktéra jest
szczegOlnie spolecznie
szkodliwa. Skazany
dowiodl, iz tylko kara bez
warunkowego zawieszenia
j€j wykonania jest
w stanie wplyngé na
jego  postepowanie w
przyszlosci. Optyki sadu
przedstawionej  powyzej
nie zmieniajg przy
tym informacje zebrane
przez kuratora sadowego
A drodze wywiadu
srodowiskowego. Sam
fakt, iz obecnie skazany
nie ma obecnie kontaktu
z narkotykami nie
moze stanowié 0
mozliwo$ci dania mu
kolejnej  szansy. Jego
zachowanie niczym sie
nie wyréznia. Poprawne
funkcjonowanie w okresie
proby nie  przekresla
argumentacji zawartej
powyzej, przemawiajacej
za koniecznoscia




orzeczenia  kary  bez
warunkowego zawieszenia

jej wykonania.

5. WYMIAR SRODKA
KARNEGO

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy

lacznym wymiarze $rodka

karnego

6. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU LACZNYM

Zwiezle o  powodach

uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku

lacznego, w tym

umorzenie postepowania,

zaliczenie okresow na

poczet kary lacznej

Punkt Przytoczy¢ okolicznoéci

rozstrzygniecia

z wyroku

II1 Na podstawie art.
577 kpk na poczet

II orzeczonej kary lacznej
zaliczono skazanemu
okres  zatrzymania w

sprawie IT K 231/19. Okres
ten zmniejsza okres kary
pozostalej do wykonania.

W  pozostalym zakresie

rozstrzygniecia  zawarte
w  laczonych wyrokach
podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

7. KOSZTY PROCESU




Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia

z wyroku

IViv O  Kosztach  procesu

orzeczono po myS$li art.
624 § 1 kpk, obciazajac
nimi Skarb  Panstwa.
Sad mial w zwigzku z
tym na uwadze obecna
sytuacje skazanego. Jego
mozliwoS$ci zarobkowe nie
pozwalaja na przyjecie, iz
bylby w stanie poniesc
koszty, w tym Kkoszty
obroncy z urzedu, bez
istotnego uszczerbku w
swoim utrzymaniu.

8. PODPIS




